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Ist Armut in hochentwickelten Okonomien
ein Problem? 1 Das Konzept relativer Armut
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Definitionen von Armut

Absolute Armut

bezeichnet eine Armut, die durch ein Einkommen von etwa einem Dollar (neuerdings
1,25US$) pro Tag gekennzeichnetist

Auf der Welt gibt es 1,2 Milliarden Menschen, die in diese Kategorie fallen.
Relative Armut

Von relativer Armut spricht man in Wohlstandsgesellschaften, in denen es absolute
Ar mut praktisch kaum gibt, wohl aber eine
Prekariat genannt)

als relativ arm gilt hier derjenige, dessen Einkommen weniger als die Halfte des
Durchschnittseinkommens betragt.

Geflhlte (sozio-kulturelle) Armut
l&sst sich weniger an konkreten Einkommensgrenzen festmachen

betrifft diejenigen, die sich aufgrund ihrer allgemeinen gesellschaftlichen Ausgrenzung
oder Diskriminierung als Aarmin betrachten
wirtschaftlichen Lage haben bzw. in standiger Angst vor Armut leben.
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Armut in hochentwickelten Okonomien st
relativ

AMan sollte die Probl eme we
kleinreden. Armut ist in einem reichen Land wie
Deut schland rel ati v.n
Bundesarbeitsministerin von der Leyen im Dezember 2012

Als armutsgefahrdet (at-risk -of-poverty ) gelten Personen, die weniger
als 60 Prozent des mittleren bedarfsgewichteten Nettoeinkommens zur
Verfugung haben

Grundlage der Berechnung ist das verfugbare Haushaltsnettoeinkommen nach
Abgabenund Transferzahlungen wie Kindergeld, Arbeitslosengeld etc..

Durch Division mit einem Bedarfsgewicht erhalt man ein sogenanntes
Nettoaquivalenzeinkommen, welches jeder Person im Haushalt zugewiesen
wird. Es stellt eine Art bedarfsgewichtetes Pro-Kopf-Einkommen dar.

Man spricht nicht von Armut, da Einkommensarmut nicht zwingend
mit Mangelerscheinungen einhergeht.
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Armut in der Schweiz (1)

Als arm gelten Personen, die nicht Gber die finanziellen Mittel
verfugen, um die fir ein gesellschaftlich integriertes Leben
notwendigen Guter und Dienstleistungen zu erwerben

Die Armutsgrenze besteht aus einem Pauschalbetrag flr den
Lebensunterhalt, den individuellen Wohnkosten sowie

monatlich 100 Franken pro Person ab 16 Jahren flr weitere
Auslagen.

Im Jahr 2012 betrug die Armutsgrenze durchschnittlich rund
2200 Franken pro Monat fur eine Einzelperson und 4050

Franken pro Monat fir einen Haushalt mit zwel Erwachsenen
und zwel Kindern.
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Armut in der Schweiz (2)

im Jahr 2012 waren 7,76 von Einkommensarmut betroffen (59 0 6 0 0
Personen)

die mediane Armutsliicke lag bei 19,1 Prozent, d.h. die Halfte aller
Armutsbetroffenen in der Schweiz musste mit einem verfiigbaren
Haushaltseinkommen leben, das maximal 80,9 Prozent ihrer
Armutsgrenze entsprach

Entwicklung der Armutsquote und der Armutsliicke
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Vergleich mit Deutschland

Tabelle 1: Armutsgefihrdungsquoten nach Regionen, 2011

Armutsgefahrdete Kinder und

Kinder Gesamtbevolkerung Jugendliche unter 18 Jahren
in den Regierungsbezirken
PASS Mikrozensus PASS Mikrozensus Ao Schieswig:Holstain
Bund 18,2 18,9 15,5 15.1 SR i
10-20% 8 wburg Mieddenbursr Vorpormmens
. i B 20-25%
Alte Lander 174 17.6 14,7 14.0 B 5% o
Neue Linder 223 25.7 18.6 195 W L 20

Quellen: Amtliche Sozialberichterstattung (http://www.amtliche-sozialberichterstattung.de/), 5.

Welle des PASS-Datensatzes, eigene Berechnungen. gewichtete Ergebnisse
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Entwicklung der Armut in Europa seit der
Finanzkrise

=

Armutsrisiko in Europa im Vergleich

IN %
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Quelle: Eurostat
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Entwicklung der Armut in den USA

Figure 5.
Poverty Rates by Age: 1959 to 2009
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Notes: The data points are placed at the midpoints of the respective years.
Data for people aged 18 to 64 and 65 and older are not available from 1960 to 1965.

Source: U.S. Census Bureau, Current Population Survey, 1960 to 2010 Annual Social and Economic Supplements.
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]
B Ausgewdhlte Armutsgefahrdungsquoten

In Prozent, Europaische Union, 2005
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Fazit

Armut in hochentwickelten Okonomien ist relativ

Ausmassrelativer Armut ist in den letzten Jahren mehr
oder weniger konstant geblieben

Allerdings

ISt seit der Finanzkrise ein leichter Anstieg relativer Armut zu
verzeichnen

Ist der Anstieg relativer Armut seit den 90 -er Jahren
dramatisch, wenn man das Auseinandertriften der
Einkommens- und Vermogensunterschiede mitbertcksichtigt ->
Entspricht dem relativen Konzept von Armut: Soziale
Ausgrenzung manifestiert sich im Auseinandertriften sozialer
Gruppen innerhalb einer Gesellschaft

) 14
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Gliederung

1. Entwicklung relativer Armut
2. Soziale Ausgrenzung in Folge von Armut

Piketty, T. (2014), Capital in the 21st century , Harvard University Press, 39-236.
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Soziale Ausgrenzung in Folge von Armut

Soziale Exklusion ist der nachhaltige Ausschluss einzelner sozialer
Akteure oder ganzer Gruppierungen aus denjenigen sozialerKreisen,

diesichalsdi e aeil gent | iverbtehén, d® eder ¥érllistan h a
sozialen und politischen Teilhabechancen

Fuhrt zu sozial, gesundheits, ordnungs-, staatspolitischen Problemen
Empfinden der aWertlosigkeitéo

Wertvorstellungen desausschlieRendenKollektivs werden nicht (mehr)
akzeptiert

Dennoch verbindende soziale Interaktionen sind unerheblich (Warenkauf,
Teilnahme am o6ffentlichen Nahverkehr, gelegentliche sprachliche
Kommunikation, Wehrdienst, 6ffentliche Unterstlitzung )

Schlagtsich auch in raumlicher Ausschlie3ung der Betroffenen (vgl. Ghetto)
nieder

16
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Armut fahrt zu nachteiligem Gesundheits -
verhalten: Beispiel des Geburtsgewichts

Differences in the percent of U.S. infants with birth weight
<2500¢g, by maternal characteristics, 2011
Low birth weight
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0

African American White: White: African American
vs. White <HS vs.college single vs. married <HS vs. white college

Aizer, Anna and Currie, Janet, 2014. The intergenerational transmission of inequality: Maternal disadvantage and health at birth.
Science, 344(6186), 856-861.
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Benachteiligung bzgl. der Gesundheit scheint
zurickzugehen bzw. zu stagnieren

Trends in percent low birth weight by maternal SES
Low birth weight

18 percent ......... e e e e e e s

Fig. 2. Trends in percent low birth weight by maternal socioeconomic status (SES). The sample
is defined as in Fig. 1. Disadvantaged is defined as African American, less than a high school
education, and unmarried. Advantaged is defined as white, college education, and married.

Aizer, Anna and Currie, Janet, 2014. The intergenerational transmission of inequality: Maternal disadvantage and health at birth.
Science, 344(6186), 856-861.
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Gesundheit vor der Schwangerschaft in
Abhangigkeit des sozio  -6konomischen Status

Differences in maternal health and behavior
by maternal SES, U.S. 2011

Rates per 1,000/per 100 births
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Fig. 3. Differences in maternal health and behavior by maternal SES, United States 2011. The
sample is defined as in Fig. 1. Disadvantaged is defined as African American, less than a high school
education, and unmarried. Advantaged is defined as white, college education, and married. Given the
large sample sizes, SEMs are very small (<0.2 units).

Aizer, Anna and Currie, Janet, 2014. The intergenerational transmission of inequality: Maternal disadvantage and health at birth.
Science, 344(6186), 856-861.
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|l st es nur di e Gesundhei't
stehen im sozialen Geflige macht krank

Deaths by rank at Whitehall

Relative rate of death over 25 years
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risk factors

Source: Marmot, 2000

HEALTHY AT THE TOP. In the long-running Whitehall
studies, civil servants at every occupational grade
live longer than their inferiors.

Underwood, Emily, 2014. Can disparities be deadly? Science, 344(6186), 829-831.
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Bildungsrenditen werden immer grosser (1)

College/high school median annual earnings gap, 1979-2012

In constant 2012 dollars

Household gap
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Fig. 1. College/high school median annual earnings gap, 1979-2012. Figure is constructed using
Census Bureau P-60 (1979-1991) and P-25 (1992-2012) tabulations of median earnings of full-time,
full-year workers by educational level and converted to constant 2012 dollars (to account for
inflation) using the CPI-U-RS price series. Prior to 1992, college-educated workers are defined as
those with 16 or more years of completed schooling, and high school-educated workers are those
with exactly 12 years of completed schooling. After 1991, college-educated workers are those who
report completing at least 4 years of college, and high school-educated workers are those who
report having completed a high school diploma or GED credential.

Autor, David H., 2014. Skills, education, and the rise of earnings inequality among the "other 99 percent". Science, 344(6186), 843-851.
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Bildungsrenditen werden immer grosser

(2)

Present discounted value of college relative to high school degree
net of tuition, 1965-2008

College/high school difference, 2009 dollars
582K
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Fig. 4. Present discounted value of college relative to high school degree net of tuition,
1965-2008. Reproduced from Avery and Turner with permission of the American Economic As-
sociation (39). Expected earnings are calculated from the March Current Population Survey files
for full-time, full-year workers using sample weights. The estimates equal what a man or woman
would expect to earn working full-time, full-year over a career of 42 years, with a discount rate of
3%, assuming that college graduates delay the start of earnings for 4 years while in school.
Earnings expectations are formed in each year by assuming that future high school and college
graduates will have future earnings at each age equal to the average earnings of high school and
college graduates (respectively) currently observed at each age; for example, expected earnings in
1980 are based on data across ages for 1980. Results for college-educated workers are net of 4 years
of tuition and fees associated with appropriate year-specific values for public universities. Plotted
points show the difference between expected earnings for college graduates and for high school
oraduates.
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Bildungsrenditen werden immer grosser

(3)
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