Marc Szydlik

Familie — Lebenslauf — Ungleichheit

Familien vollbringen groB(artig)e Leistungen: Kin-

der werden auflgezogen und auf ein eigenstindiges

Leben vorbereitet, Familienmitglieder werden le-

benslang emotional unterstiitzt, man hilft im Haus-

halt und bei der Enkelbetrcuung, pflegt bei Kranlk-

heit und im ‘Alter, und man steht mit betriichtlichen
' finanziellen Transfers fiireinander ein.

All dies — und noch viel mehr — kann jedoch nicht
iiber cine unwillkommene ,Nebenwirkung® hin-
wegtiuschen: Die Familienleistungen sind duBerst
ungleich verteill. Damit ist nicht gemeint, dass
innerhalb von Familien beispielsweise so genann-
ten schwarzen Schafen weniger Unierstiitzung
zuteil wird bzw. die Lieblingsenkel besonders
bedacht werden. Vielmehr verliuft die Trennlinie
zwischen den Familien, Eltern aus héheren sozia-
len Schichten gelingt es in der Regel, dass ihre
Kinder wiederum hoheren sozialen Schichten
angehdiren, Die Solidaritit zwischen den Familien-
generationen ist zwar generell stark ausgeprigt,
aber wo gréBere Ressourcen vorhanden sind, fal-
len auch die Unterstiitzungsleistungen grofBer aus,
Auch wenn dies einem romantischen Familienbild
widersprechen mag: Familien sind zu cinem gehd-
rigen MaB an der Reproduktion und Vegrofierung
sozialer Ungleichheit beteiligt,

Um sich die ¥echanismen dieser (Re)produklion
sozialer Ungleichheit vor Augen zu fithren, ist es
hilfreich, eine lebenslauftheoretische Perspektive
zu wiihlen. Der Lebenslauf wird dabei als Abfolge
wesentlicher |, Stationen* betrachtet, an denen
jeweils maRgebliche Weichenstellungen erfolgen.
Diese belreffen die Wohlfahrtsposition der Indivi-
duen und das Geliige sozialer Ungleichheit insge-
samt. Solche Weichenstellungen lassen sich iiber
den gesamten Lebenslauf nachzeichnen und struk-
turieren ihn entsprechend. Dazu pehoren der
Schulbeginn, der Ubergang von der Grund- aul
die weiterfithrende Schule, von der Schule in die
Berufsausbildung bzw. auf die Universitiit, von der
Ausbildung in den Beruf und vom Beruf in den
Ruhestand ebenso wie die Partnerwahl, die Fami-
liengriindung und der Immobilienerwerb.

Es ist somit notwendig, im Hinblick auf den
Zusammenhang von Familiensolidaritidt und Un-
gleichheit den gesamten Lebenslaul in den Blick
zu nehmen. Dies betrilft natiirlich zunichst die
Zeit vor dem Auszug der Kinder aus dem Eltern-
haus, aber auch das Verhiltnis zwischen den Fami-

T

liengenerationen  iiber die Haushaltsgrenzen
hinweg, nachdem die erwachsenen Kinder das
Elternhaus verlassen und einen eigenen Haushalt
gegriindet haben, Die Frage lautet: Inwiefern wird
soziale Ungleichheit an den entscheidenden Sta-
tionen des Lebenslauls durch familiale Generatio-
nensolidaritit (re)produziert?

I. Kindheit und Jugend

Die Eltern bestimmen die Lebensqualitidt ihrer
Kinder besonders stark in deren ersten Lebensjah-
ren. Thre materiellen Ressourcen entscheiden zum
Beispiel iiber die Wohngegend, in der die Kinder
aufwachsen. Sie sind auch verantwortlich dafiir,
wie die Wohnung und das Kinderzimmer ausge-
stattet sind, ob ein eigener Garten vorhanden ist,
welches Spielzeng zur Verfiigung steht, swelche
Kleidung getragen und welche Reisen unternom-
men werden. Zudem: Welcher Wert wird in der
Familie auf das Lesen von Biichern gelegt? Wird
dem Kind ein Musikinstrument nahe gebracht?
Existiert im Haushall ein Internetanschluss?

Diec Wohngegend, die sich dic Eltern leisten kén-
nen, hat Einfluss darauf, aus welcher sozialen
Schicht die ersten Freunde und Freundinnen ihrer
Kinder stammen. Mit der Auswahl von Spiel- und
Sportgeriten, Markenkleidung, Reisezielen, Com-
puter und der Hishe des Taschengeldes wirken die
Eltern auf die soziale Anerlennung, die ihre IGin-
der von anderen Kindern erfahren. Zudem werden
gerade in den ersten Lebensjahren wesentliche
Grundlagen fiir den spiteren Erfolg in Schule und
Beruf gelegt. Neben den materiellen sind es vor
allem dic Zeitressourcen der Eltern, ihre Aspira-
tionen und ihr Bildungshintergrund, die bestimm-
ten Kindern besonders zugute kommen und diese
gegeniiber anderen Kindern bevorteilen.

Eine der wichtigsten Entscheidungen fiir das spi-
tere Leben der Kinder fAllt in der Bundesrepublik
Deutschland mit der Auswahl der Schule: Flaupt-
schule, Realschule oder Gymnasium. Mit dieser
Entscheidung wird nicht nur die unmittelbare
Schullaufbahn der Kinder festgelegt, sondern sie
hat auch immense Folgen fiir lebenslange
Ungleichheiten. Beruf, Einkommen, Prestige, Kar-
riere, Arbeitsplatzsicherheit, Beschiftipungsbedin-
gungen, Ubereinstimmung von Ausbildung und
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Arbeitsplatz, Vermogen, Rentenhdhe, Partner-
wahl, Gesundheit, Lebensdauer und vieles mehr
hiingen nachhallig davon ab, welcher dieser durch
den Schultyp vorgegebenen drei Bildungsschich-
ten man angehort. Eltern haben einen entschei-
denden Einfluss auf diese duBerst wichtige Wei-
chenstellung fiir das gesamte Leben ihrer Kinder.

Empirische Befunde existieren vor allem zum Ein-
fluss der sozialen Herkunft auf den Bildungserfolg
der Kinder. Dabei wird die Frage, inwiefern die Bil-
dungsexpansion zu einem Wandel beim Genera-
tioneneinfluss gefiihrt hat, unterschiedlich be-
antwortet: Manche Autoren stellen eine
Verringerung des Herkunftseffekts fest, andere
behaupten “keine Verinderung, wieder andere
berichten von eciner Zunahme des Herkunftsein-
flusses und wiederum andere zeigen, dass sich
sowohl Offnungs- als auch SchlieBungstendenzen
bestimmter Gruppen abzeichnen, die sich aber ins-
gesamt die Waage halten.

Grofie Einigkeit besteht bei der Beantwortung der
eigentlich entscheidenden Frage: Wirken sich die
familialen Generationenbeziehungen weiterhin
auf dic soziale Ungleichheit beim Bildungserwerb
aus? Die Antwort lautet: Es existieren immense
Herlcunftsetfekte. Iinder von Eltern, die héheren
sozialen Schichten angehiren, haben eine wesent-
lich gréfere Chance, hohere Bildungsabschliisse
zu erreichen. Kinder mit weniger privilegierten
Eltern landen dementsprechend in niedrigeren Bil-
dungsgingen. Gleichzeitig zeigt sich, dass die
Eltern besonders stark die ersten, frith zu treffen-
den Entscheidungen iiber ‘den Bildungsweg ihrer
Kinder beeinflussen. Erschreckend sind in diesem
Zusammenhang auch die Befunde der Pisa-Studie:
Nirgendwo sonst in den einbezogenen Lindern
hiingen die Kompetenzen der Schiiler so stark von
der sozialen Herkunft ab wie in Deutschland.

Eltern sorgen mittels vielfiltiger Leistungen fiir
ihre Kinder auch fiir eine Ausdifferenzierung
innerhalb der drei Schulformen. Wihrend der
Schulzeit kiimmern sie sich mehr oder weniger
intensiv um den Schulerfolg ihrer Kinder, kontrol-
lieren mehr oder weniger gut deren Hausaufgaben
und sorgen mehr oder weniger fiir Nachhilfe. Und
beim Ubergang in die Berufsausbildung liefern sie
— soweit sie dies kénnen — Informationen, bieten
Entscheidungshilfen, [érdern den Ehrgeiz ihrer
Kinder und vermitteln dicsen, wenn sie dazu auf-
grund ihrer Kontakte in der Lage sind, Praktika,
Lehrstellen und Auslandsaufenthalte, Die Res-
sourcen der Eltern, ob es sich nun um Geld, Zeit,
Bildung oder Beziehungen handelt, werden so
unmittelbar an die Kinder weitergereicht. Res-
sourcenschwiichere Eltern konnen ihren Kindern
entsprechend weniger bieten.
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I1. Erwachsenenalter

‘Wenn man der klassischen Familien- und Un-
gleichheitssoziologie [olgen wilrde, milsste man
hier abbrechen oder sich weiterhin mit Herkunfts-
effekten in Kindheit und Jugend beschéftigen —
also mit dem Teil des Lebenslaufs, in dem die Kin-
der noch im Elternhaus wohnen. Die I{onzentra-
tion auf den ersten Teil des Lebenslaufs ist sinn-
voll, wenn unterstellt wird, dass nach dem Auszug
der Kinder keine ausgepriigte Generationensolida-
ritit mehr existiert. Neuere Forschungen haben
jedoch klar gezeigl, dass diese Unterstellung falsch
ist. Eltern und erwachsene Kinder sind lebenslang
mileinander verbunden. Indikatoren dafiir sind die
hiufigen Kontakte (iibrigens bei generell geringer
rdumlicher Entfernung zwischen den Eltern- und
Kinderhaushalten), die starke emotionale Verbun-
denheit und nicht zuletzt die umfangreichen Hilfe-
leistungen und finanziellen Transfers zwischen den
Generationen.!

Da die zulelzl genannte Form der Generationen-
solidaritit fiir soziale Ungleichheit besonders
wichtig ist, mdchte ich im Folgenden kurz auf drei
Transferarten eingehen — auf:

— aktuelle Zahlungen und Geschenle;

— Schenkungen und Vermdpungsiibertragungen
sowie !

Erbschaften.

Alctuelle  Zahlungen und Geschenke umfassen
regelméBige Geldleistungen fiir auszubildende,
studierende und arbeitslose Familienangehérige,
einmalige Geld- oder Sachgeschenke und auch
Biirgschaften (z. B. beim Immobilienerwerb oder
einer Firmengriindung). Sie dienen der Vermei-
dung von Notlagen, erhéhen dic Lebensqualitit
der Transferempfinger, stellen Bildungsinvestitio-
nen dar (z.B. bei Auslandsaufenthalten oder kiir-
zeren Studienzeiten, wenn solche Kinder nicht
nebenher jobben miissen) und fordern den Vermd-
gensaufbau. Empirische Befunde belegen, dass
monetiire Transfers von Eltern an ihre erwachse-
nen Kinder auflerhalb des Haushalts hidufig und
umfangreich sind. Allerdings sind diese Leis-
tungen ungleich verteilt. So existieren vor allem
zwischen den Bildungsschichten deutliche Unter-
schiede. Hauptschulabsolventen erhalten wesent-
lich seltener private Generationentransfers als
Realschulabgiinger, und beide bekommen deutlich
weniger als Akademiker. Zwar zeigen die empiri-

1 Zu diesen und den folgenden Befunden vgl. Mare Szydlik,
Lebenslange Solidaritiit? Generationsbezichungen zwischen
erwachsenen Kindern und Eltern, Opladen 2000.

schen Analysen, dass der Bedarf der erwachsenen
Iinder die Transferwahrscheinlichkeit erhéht: Wer
mehr braucht, bekonunt mehr, D, h., in der Kinder-
generation lkann Ungleichheit durch Genera-
tionentransfers (kurzfristig) durchaus verringert
werden. Allerdings ist noch nicht ausreichend
erforscht, inwiefern aktuelle Generationentrans-
fers an Kinder mit htherem Bedarf langfristig
ungleichheitsverschiirfend wirken, wenn z. B. Geld-
zahlungen von Eltern an Studierende deren Kar-
rierechancen erhéhen, Entscheidend ist zudem vor
allem der folgende Befund: Der wichtigste Indika-
tor fiir aktuelle Geldzahlungen und Geschenke
von Eltern an ihre erwachsenen Kinder sind die
materiellen Ressourcen der Eltern: Wer mehr hat,
gibt mehr.

Schenlaungen und Vermdgensiibertragungen sind
zwar im Vergleich zu aktuellen Transfers und Erb-
schaften cher seltene Ereignisse. Wenn sic aber
vorgenommen werden, vergréBBern sie die bereits
existierende Ungleichheit, Westdeutsche erwach-
sene I{inder sind hiufiger Nutzniefer als ostdeut-
sche, Und die Befunde belegen auch hier, dass
Alkademiker wesentlich héufiger Schenkungen
und Vermdgensiibertragungen erhalten als Real-
und Hauptschulabsolventen.

Noch klarer fillt das Bild bei den Erbschafien
aus. Die immensen Vermégensiibertragungen im
Zuge der Erbschaftswelle fithren zu einer Ver-
scharfung bereils existierender Ungleichheit, Die
allermeisten Nachliisse gehen .aufl die Eltern und
Schwiegereltern zuriick (da tibrigens Kinder aus
hoheren sozialen Schichten in der Regel wie-
derum Kinder aus héheren sozialen Schichten hei-
ralen, erben diese nicht selten doppelt). Diejeni-
gen erwachsenen Kinder, die von ihren Eltern
zeitlebens besonders grofie Unterstiitzungen
erfahren haben, erhalten nach deren Tod beson-
ders hohe Summen, Jeder dritte Akademiker erbt
mindestens 50 000 Euro (darunter fallen natiirlich
noch erheblich hthere Erbschaften). Eine solche

Summe wird lediglich jedem achten Hauptschul-
absolventen zuteil.

III. Fazit

Familien sind méchtige Solidaritétsinstanzen. Die
Generationensolidaritit gilt lebenslang. Eltern
kitmmern sich um ihre Kinder nicht nur, wihrend
diese noch bei ihnen leben. Auch im Erwachse-
nenalter flieflen weiterhin bedeutende Transfer-
strome an die néichste Generation — bis hin zu Ver-
erbungen. Transferleistungen von Ellern an
erwachsene Kinder tragen iiber den gesamten
Lebenslauf zn einer Vertie[lung sozialer Ungleich-
heit bei. Diejenigen, die bereits in ihrer Kindheit
und Jugend besserc Chancen hatten, sind auch im
Erwachsenenalter stark bevorteilt: Wer hat, dem
wird gegeben.

Leider hat die erwiinschte lebenslange Familienso-
lidaritdt vnwillkommene , Nebenwirkungen®. Sie
reproduziert und vergrofiert dic ohnehin vorhan-
dene soziale Ungleichheit. Sie erhsht die Chancen
der Kinder besser gestellter Eltern und verringert
dementsprechend die Mdaglichkeiten der Kinder
weniger betuchter Eltern. Die immensen Leistun-
gen, die Familien vollbringen, sind hoch anzuer-
kennen und nach Kriften zu fordern, Gleichzeitig
muss es aber auch eine gesellschaftspolitische Auf-
gabe sein, [iir eine Verringerung der Ungleichheit
qua Geburt zu sorgen. Dabei sind diejenigen zu
unterstiitzen, die nicht von Haus aus das Gliick
haben, in Familien aus mittleren und héheren
Sozialschichten hineingeboren worden zu sein.
Um dies in Zeiten knapper Kassen zu erreichen,
wird man nicht umhinkénnen, die gesellschaftliche
Solidaritit zwischen armen und reichen Familien
auszuweiten, Dazu  gehort die  besondere
Forderung benachteiligter Kinder wihrend der
Schulzeit ebenso wie die Erhdhung der sehr niedri-
gen Erbschaftssteuern.
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